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Bert Dirrix, diederendirrix architecten en 
Spoorbouwmeester

Bert Dirrix gaat ervan uit dat alles zich in ‘een permanente 
staat van tijdelijkheid’ bevindt. Alles transformeert, waarbij 
transformatie moet gelezen worden als een fundamentele 
verandering, meer dan opsmuk of opfrissing. Hij geeft 
enkele voorbeelden van zulke radicale veranderingen in de 
samenleving: de moord op JFK, de verdwijnende mijnindustrie  
waardoor een epicentrum nu restgebied wordt, de activistische 
jaren 1970 – periodes waarin een transformatie van vertrouwen 
plaatsvindt. Deze veranderingen zijn een pleidooi voor onaffe 
architectuur, omdat die transformaties kan accommoderen.

Als de ‘Buste de femme’ van Picasso, een werk uit 1943 
dat symbool staat voor de oorlog, in Ramallah wordt 
tentoongesteld, krijgt het een extra betekenislaag door de plaats 
waar het hangt en door de context waarin het zich bevindt. Het 
is hetzelfde ’veldkenmerk’ waar ook Marc Martens over sprak. 
Zo kunnen ook gebouwen worden opgeladen met een nieuwe 
betekenis. Op voorwaarde dat ze  een geschiedenis in zich 
dragen, en geen ‘gebouwen zonder eigenschappen’ zijn. 
Industrieel erfgoed bevat heel vaak een schoonheid, een 
verhaal en een geschiedenis: if it’s functional, it’s beautiful – 
een omkering van Alvaro Siza’s uitspraak if it’s beautiful, it’s 
functional. Transformaties van erfgoed kunnen succesvol zijn 
omdat ze een representatie zijn van de identiteit van de stad, 
historisch sentiment oproepen en appelleren aan de ziel van 
een samenleving. De voorwaarde is wel dat ze verbonden zijn 
met de openbare ruimte en multifunctioneel (eerder generiek 
dan specifiek) gebruik genereren.

Diederendirrix architecten heeft ruime ervaring met de 
transformatie van industriële gebouwen, waarbij ze vaak 
dichtgeslibde, aangepaste of verminkte gebouwen herleiden 
tot hun essentie door ze uit te benen tot op de ruwbouw. Het 

gebouw wordt weer tot leven gewekt en tegelijk ‘geschikt 
voor alles’ gemaakt. Mooie voorbeelden hiervan zijn de 
instrumentenfabriek van Zeiss in Venlo en de Witte Dame 
van Philips in Eindhoven: gebouwen waarvan het solide 
beeld van de Bauhaus of Nieuwe Zakelijkheid bewaard bleef 
en waarvan tegelijk het nieuwe leven getoond wordt. Het is 
een spel van uithollen, onthullen en verhullen dat gesloten 
industrieterreinen omvormt tot open gebouwstructuren.
Ook Strijp S, een fabriekszone in Eindhoven, wordt de laatste 
jaren opnieuw in gebruik genomen als woon-werkstad. 
Een transformatie die mee mogelijk werd gemaakt door 
het aanwezige weefsel van straten, pleinen en stegen. Deze 
combinatie van wonen en werken voorkomt dat een wijk 
‘verstijft’ als woonbuurt omdat de levendigheid en de trafiek 
die de vroegere industrie kenmerkte, verdwenen is.
Deze gebouwen met hun genereuze structuren nodigen uit tot 
‘gemeenschappelijkheid’, tot het vormen van een community. 
 
De ontwerpers faciliteren die door onder meer een daktuin en 
ruime trappenhuizen met doorzichten te voorzien.
Dirrix houdt een pleidooi voor generieke gebouwen. Hij 
illustreert dit met het Evoluon, een markant discusvormig 
gebouw in Eindhoven dat omwille van de iconische waarde 
nooit zou worden afgebroken, maar dat wel gebukt gaat onder 
de last van zijn vorm. Een vorm die het bijna onmogelijk maakt 
om er een zinvolle nieuwe bestemming voor te vinden.
Bij het ontwerpen van generieke gebouwen gaat het dan 
ook eerder om het scheppen van mogelijkheden, een sfeer, 
mentaliteit en concept creëren dat afhankelijk van de context 
met een betekenis kan opgeladen worden. En niet over de 
precieze vertaling van vierkante meters of programmatische 
eisen. Het vraagt van de architect een terughoudende rol, die 
vooral kwaliteit en identiteit bewerkstelligt, de relatie met het 
openbare domein versterkt en de creativiteit van de gebruikers 
alle ruimte geeft. <<
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InterIeur
recyclage van interieurs en 
materialen

er zijn opvallende gelijkenissen tussen het Belgische rotor 
en het nederlandse superuse: ze willen ‘hergebruik van 
materialen toegankelijker maken voor ontwerpers’ en hebben 
daarvoor een aantal tools ontwikkeld die dat proces kunnen 
ondersteunen.

lIONel bIllIet, rOtOr

rotor is een multidisciplinair collectief – naast architecten 
bestaat het team uit onder meer een bio-ingenieur en een 
scenograaf – dat zich toelegt op veelzijdige activiteiten die 
sterk aan architectuur gelinkt zijn. hun interesse en werkveld 
ligt in het ‘werken met het bestaande’ en het hergebruik 
van (bouw)materialen en (gebouw)onderdelen. dit vertaalt 
zich in een theoretisch en een praktisch luik: onderzoek, 
tentoonstellingen en publicaties enerzijds, ontwerp, realisaties 
en ontmantelingsprojecten anderzijds. 

lionel Billiet schetst met een aantal tot de verbeelding 
sprekende voorbeelden de mogelijkheden van hergebruik. 
een ervan is de opdracht van de fondation lafayette om een 
verlaten kantoorgebouw in parijs tijdelijk in te richten tot een 
kunststichting. het kleine budget laat enkel een lichte renovatie 
toe: het weghalen van de grootste problemen. rotor doet dit 
bijna letterlijk. sporen op de muren duiden aan welke delen 
weggezaagd moeten worden, waardoor de typische ‘hokjes’ 
verdwijnen. het onderste deel van de gyprocwanden blijft  staan 
en wordt gebruikt als verloren bekisting voor lage muurtjes, die 
spontane functies krijgen, zoals zitplaats of steun.

de ervaring leert hen dat hergebruik van materialen vaak 

rotor, beelden rotor

rotor, beeld olivier Béart

moeilijker is in grotere projecten. niet alleen de planning is 
vaak een struikelblok, ook de omschrijvingen in het bestek of 
de eisen van openbare aanbestedingen staan hergebruik in de 
weg. om ook voor die projecten mogelijkheden te scheppen 
richtte rotor opalis op, een netwerk dat hergebruik van 
bouwmaterialen in beeld brengt voor particulieren, handelaars, 
aannemers en architecten. die kunnen op de website op 
zoek naar bepaalde materialen of potentiële aankopers. zo 
speelt de website een rol in de organisatie van bedrijven in de 
hergebruiksector (in België toch een honderdtal), vaak kmo’s 
of familiebedrijven. dat contact tussen deze bedrijven en 
publieke opdrachtgevers nieuwe mogelijkheden schept, blijkt 
uit het voorbeeld van de veeartsenijschool in anderlecht. 
omdat het oude gebouw vele waardevolle elementen en 
materialen bevatte, koos de gemeente anderlecht voor een 
openbare verkoop. de opbrengsten gingen naar de gemeente. 
Tegelijk zorgde de verkoop ervoor dat de afb raakelementen 
bij bedrijven terechtkwamen. een succesvolle operatie, maar 
nog geen bewijs dat dit ook zou werken bij andere, naoorlogse 
gebouwen.

er is een mismatch tussen vraag en aanbod: de meeste 
hergebruikte materialen zijn van voor de jaren 1930 of zijn 
‘eeuwige materialen’ zoals kasseien of bakstenen. Terwijl 
gebouwen die het vaakst worden afgebroken of heringericht 
na-oorlogs zijn. daarom werkt rotor deconstruction samen 
met vastgoedbedrijven die regelmatig kantooroppervlaktes 
vrijmaken voor nieuwe huurders, waarbij recente 
bouwmaterialen kunnen gerecupereerd worden. Interieurs 
blijken namelijk het snelst vervangen te worden, vaak per 
ton het duurst te zijn en omwille van hun afwerkingsgraad 
de hoogste milieu-impact te hebben. Terwijl oorspronkelijk 
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enkel het materiaal waarvoor al een nieuwe bestemming 
was gevonden, gerecycleerd werd, heeft Rotor nu een 
stockageruimte. Zo kunnen ook materialen gerecupereerd 
worden die nog geen nieuwe bestemming hebben gevonden. 

Er zit zonder twijfel potentieel in deze manier van werken, 
maar om ze rendabel en praktisch haalbaar te maken, moet 
ze aan een aantal voorwaarden voldoen. Een eerste stap is het 
inlassen van een inventarisatie- en demontagefase vóór de 
afbraak, die de hergebruiksector toegang kan verschaffen tot 
nieuwe materiële bronnen. Rotor werkte hiervoor samen met 
een juriste een handleiding uit voor publieke bouwheren: het 
‘Vademecum for off-site re-use’. Daarnaast is het belangrijk 
dat materialen gedocumenteerd worden in technische fiches, 
die onder meer de aanvaardbare beschadigingen vermelden. 
Bijkomend moet onderzocht worden of aanpassingen nodig 
en mogelijk zijn. Recycleren blijft elke keer een oefening 
die rekening moet houden met nieuwe normen, gewijzigde 
wetgeving of duurzamere alternatieven. Zo kunnen glazen 
wanden uit 2004 niet zonder meer hergebruikt worden, 
omdat ze niet meer voldoen aan de glasnorm, maar wel na 
een upgrade met folie die er gelaagd glas van maakt. Ook 
bij verlichtingstoestellen zijn er soms mogelijkheden om 
halogeenlampen te vervangen door ledverlichting.

Toen er in de voormalige gebouwen van BNP Paribas Fortis 
in Brussel interieurs van Jules Wabbes en Christophe Gevers 
van de sloop gered werden, kreeg het project veel aandacht 
in de pers. De ene keer werd Rotor omschreven als een groep 
mensen die door ecologisch bewustzijn gedreven zouden 
zijn, een andere keer werd hun initiatief door een cultureel-
architecturale bril bekeken of gaf men er eerder een sociale 

achtige montagesystemen? De ervaring van Rotor en Superuse 
leert dat niet alleen de mogelijkheid tot demonteren een 
rol speelt, ook de prijs is van doorslaggevend belang. Als de 
kostprijs van het proces van inventariseren, demonteren, 
stockeren en transporteren groter is dan de nieuwprijs, is het 
eenvoudigweg niet rendabel en dus niet herbruikbaar. Zelfs 
aanpasbare systemen, die op zich al veel energie vragen om ze 
aanpasbaar te maken, worden in de praktijk vaak niet opnieuw 
gebruikt omdat ze geen nieuwe bestemming vinden. Dat de 
belasting op arbeid hoger is dan de belasting op grondstoffen, 
maakt het moeilijk om het proces rendabel te maken.
Komen ze dan niet in de verleiding om hun ontwerpen te 
maken in functie van beschikbare recuperatiematerialen? 
Dat hoeft voor hen geen probleem te zijn: ze geloven in de 
materialen die ze recupereren. Zelfs als ontwerpen gebruikt 
worden als ‘verborgen stortplaatsen’ is dat een betere 
oplossing dan afvoeren naar echte stortplaatsen, al was het 
maar in afwachting van beter gebruik of een betere manier 
van recycleren. Hergebruik van materialen laat soms toe om 
genereus te zijn, ook in projecten waar zuinigheid voorop 
staat, en voegt zo een narratieve laag toe aan een project dat 
identiteit mist. Het laat toe om te zoeken naar de maximale 
waarde, in plaats van naar de goedkoopste oplossing en de 
laagste kostprijs. <<

‘gebouwpaspoort’: een inventaris van alle materialen en 
componenten die in een gebouw gebruikt zijn, vooral 
voor nieuwe gebouwen. Een andere mogelijkheid is om 
in digitale modellen (BIM) een keuze tussen nieuwe of 
hergebruikmaterialen te voorzien. 
Superuse ontwikkelde zelf ook ‘Oogstkaart, marktplaats 
voor professionele upcyclers’, een website waarop bedrijven 
en fabrikanten aangeven welke materialen ze beschikbaar 
hebben, zodat ontwerpers of uitvoerders kunnen ‘oogsten’ 
in de omgeving van het project. Oogstkaart is gekoppeld aan 
twee andere platformen. Het opensource platform Superuse.
org deelt kennis en voorbeelden ter inspiratie, The Upstyle 
Woodguide (woodguide.org) geeft inzicht in de voor- en 
nadelen van alle houtsoorten en -vormen. Deze platformen 
willen het de ontwerper en gebruiker zo gemakkelijk mogelijk 
maken in de keuze voor gebruikt materiaal als evenwaardig 
alternatief voor nieuwe grondstoffen.

De vele praktijkvoorbeelden en de moeilijkheden die 
demontage met zich meebrengt, roepen ook vragen op. Hoe 
kunnen ontwerpers al in een vroege fase rekening houden 
met de mogelijkheden van demontage en recyclage? Welke 
behandelingen zorgen ervoor dat mooie bouwmaterialen 
onherbruikbaar worden? Moeten we pleiten voor meccano-

Oogstkaart, Superuse Studios

betekenis aan. In werkelijkheid bevindt hun werk zich op het 
kruispunt van verschillende kennisdomeinen, wat maakt dat 
het niet makkelijk in een vakje te plaatsen is. 

Jan Jongert, Superuse Studios

Superuse stelt vast dat ingrediënten die een stad laten 
functioneren vaak van ver komen, slechts eenmaal gebruikt 
worden en daarna weer als afval naar elders gebracht worden. 
Dat geldt voor materialen maar bijvoorbeeld ook voor energie. 
Superuse stelt zich de vraag wat de waarde er van is, eens 
het afval geworden is? Zo zijn bijvoorbeeld de wieken van 
windmolens onderhevig aan slijtage en worden deze groene 
energieleveranciers na 10 à 15 jaar zelf afval, dat vaak naar de 
verbrandingsoven wordt gebracht. Voor Superuse is het een 
uitdaging om vanuit de bestaande vorm een nieuwe functie te 
creëren zodat de energie die in het product is gestoken, meer 
kan renderen. Wieken worden speeltoestellen, verplaatsbaar 
straatmeubilair, bushaltes of landmarks.
Het hergebruiken van volledige elementen of componenten 
blijkt beter te werken en toont een totaal andere benadering 
dan het klassieke model waarbij afval wordt herwerkt tot 
granulaten om er daarna opnieuw een grondstof of een nieuw 
materiaal van te maken.

Bij de renovatie van een gebouw maakt Superuse Studios net 
zoals Rotor een inventaris van de af te breken onderdelen zoals 
isolatie, verlichting of staalprofielen. Naast het economische 
voordeel is hier ook een grote winst mogelijk op het vlak van 
CO2-uitstoot en duurzaamheidsscore (BREEAM-certificaat).
Om dit proces te faciliteren, ontwikkelt Superuse verschillende 
platformen en concepten. Een voorbeeld daarvan is het 

Rotor, beelden Rotor
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Productblad van de TL-armaturen en prijzen
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oogstkaart moes, superuse studiosvoorbeeld oogstkaart staalprofi elen en prijzen, superuse studios
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SLOT
Gespreksavond duurzame 
transformatie met alle sprekers

Tijdens vijf avonden onderzochten AR-TUR en Kamp C samen 
met een aantal gastsprekers de impact van ons ruimtelijk 
gedrag en de vragen die dat oproept: hoe zien we onze 
gebouwde omgeving in de toekomst? Hoe zorgen we voor een 
‘volhoudbaar’ systeem? Hoe kunnen we veranderingsprocessen 
vormgeven? Het wordt een zoektocht naar een slimme houding 
op het vlak van duurzame transformatie op verschillende 
schaalniveaus: gebouwen in het landschap, dorpskernen, 
verkavelingen, industriesites en interieurs. Tijdens de 
gespreksavond, het sluitstuk van de lezingenreeks, boort 
moderator Tim Vekemans de thema’s ‘dialoog’, ‘ontwerper’ en 
‘tijd’ aan. 

Dialoog – met Ingrid Van Herel (ervenconsulent Het 
Oversticht), Bram Aerts (TRANS architectuur | stedenbouw) 
en Marijn van de Weijer (Universiteit Hasselt)

Uit de ervaring met collectieve projecten zoals Schorvoort in 
Turnhout, benadrukt Bram Aerts van TRANS architectuur 
| stedenbouw het belang van dialoog als instrument. Terwijl 
ontwerpers focussen op het ontwerp van de ruimte, draait het 
uiteindelijk om het leven dat er zich in zal voltrekken. Dialoog 
tussen de verschillende belanghebbenden en participanten is 
dan een onmisbare tool om de juiste richting te bepalen. Het 
ontwerp wordt een middel om het project in die richting te 
sturen. Dat die dialoog ook economische, vastgoedkundige en 
juridische aspecten naar voor brengt, maakt het gesprek alleen 
maar interessanter en solider.

Ook bij projecten waar verschillende private en maat-
schappelijke belangen spelen, is de dialoog een manier om 
op zoek te gaan naar een gemeenschappelijke grond en een 
gedeelde ambitie. Zoals Ingrid Van Herel van Het Oversticht 
zo vaak ervaart, kunnen we zo de wensen en de motivatie 

van initiatiefnemers, gebruikers en beleid – ook al liggen ze 
oorspronkelijk mijlenver uit elkaar – toch binnen één project 
verzoenen. Elke betrokkene heeft immers zijn eigen ‘point 
of view’. Die kijkpunten ontdekken is ook onderdeel van het 
veldwerk dat Marijn van de Weijer doet voor zijn onderzoek 
naar de typologie van de naoorlogse vrijstaande woning. Zo 
ontdekte hij dat bewoners vaak weigerachtig staan tegenover 
nieuwe woonvormen en wijzigende verkavelingsvoorschriften 
omdat die ook een (negatieve, financiële) impact kunnen 
hebben op hun deel, op hun perceel.

Vraag is natuurlijk wie in die dialoog investeert: overleg kost 
immers tijd en tijd is nog altijd geld. Bij grote projecten, 
waarbij bijvoorbeeld een sociale bouwmaatschappij mee aan 
tafel zit, kan die een belangrijke rol spelen in het stroomlijnen 
van de dialoog en het denken op lange termijn. Bij Schorvoort 
nam sociale huisvestingsmaatschappij de Ark deze rol op, die  
door de ondersteuning vanuit het Team Vlaams Bouwmeester 
nog versterkt werd. Maar lang niet alle ontwerpprocessen 
voorzien in de mogelijkheid tot inspraak. Enerzijds zijn er 
financiële en organisatorische beperkingen, anderzijds is 
niet iedereen gewonnen voor participatie: de draagkracht 
van een project mag dan wel stijgen, de vraag blijft of de 
ontwerpvrijheid niet te veel beperkt wordt? Het is niet iets waar 
Bram Aerts zich door laat afschrikken. Dialoog mag niet leiden 
tot een compromis, maar moet de weg vrijmaken voor een 
goed voorstel waar iedereen zich in kan vinden en dat door de 
vakkennis van de verschillende partijen gedragen wordt.

Soms krijgt dat overlegmodel steun uit onverwachte hoek: een 
minder gunstige financiële situatie dwingt betrokkenen vaak 
tot creativiteit – niet de creativiteit van het hippe soort, maar 
één die vertrekt van wat er al is en dicht bij mensen en hun 
manier van leven blijft, die van daaruit meerwaarde creëert en 
verschillende verlangens verbindt en verbeeldt.  

Ontwerper – met Ward Verbakel (plusofficearchitects), 
Lionel Billiet (Rotor) en Bert Dirrix (diederendirrix 
architecten en Spoorbouwmeester in Nederland)

Loopt de ontwerper achter op de uitdagingen die voor ons 
liggen? Architecten hebben lang exclusiviteit geclaimd op het 
fenomeen ‘ontwerp’, maar zoals uit het eerdere gesprek blijkt, is 
er een belangrijke rol weggelegd voor coalities. Uit de ervaring 
met transformaties van industrieel erfgoed leert Bert Dirrix 
het ‘ontwerp als statement’ te relativeren en het belang van 
verbinden en regisseren te erkennen. Het is een pleidooi voor 
het generieke dat consensus heeft, in plaats van het steeds op 
zoek gaan naar het specifieke en persoonlijke.
Als ontwerper voeling houden met maatschappelijke 
uitdagingen, is voor Lionel Billiet net een extra bron van 
motivatie. Die relevantie is een waardevol gegeven voor 
ontwerpers, net als een goed geformuleerde opgave of een 
degelijk ereloon. Het centraal stellen van het publiek belang 
is een thema dat ook vaak aan bod komt in de projecten van 
plusofficearchitects. Is dit publieke belang bewaken een taak 
van de ontwerper of een taak van de opdrachtgever? Volgens 
Ward Verbakel is het een complex verhaal waarbij de balans in 
de praktijk lijkt over te hellen naar de kant van de ontwerper. 
Vlaanderen heeft immers nauwelijks landschapsopgaven, het 
is een discipline die hier nauwelijks ontwikkeld is. Bovendien 
zijn de omstandigheden waarin de opdrachtgever functioneert 
niet altijd gunstig voor het algemeen belang. Want wat 
dan met de zesjarige politieke golfbewegingen? Kan een 
groep van eigenaars wel verder kijken dan het eigenbelang? 
En kan een opdrachtgever wel de juiste vraag stellen, de 
juiste ontwerpopgave formuleren? Voor jonge ontwerpers 
daarentegen is die maatschappelijke relevantie en het denken 
op langere termijn een evidentie geworden. 

In Nederland komt een ontwerpvraag vaak van grotere 
organisaties, zoals woningcorporaties of ontwikkelaars, waarbij 
verbinding al besloten ligt in de opdracht. Bij nog onbestemde 
opgaven of onbekende programma’s krijgt de gebruiker ook 
vaak de kans om zijn zegje te doen, waardoor de ontwerper 
een verbindende rol kan spelen binnen dat veranderende 
krachtenveld – een rol die Bert Dirrix wel bevalt.
Het vereist van ontwerpers wel dat ze multidisciplinair 
denken. Ward Verbakel ziet dit als een onderdeel van het 
ontwerpproces, een troef eerder dan een opgave. Al is de 
nood niet in elk project even groot. Maar toch, ruimte is een 
podium waarop verschillende disciplines zeer goed kunnen 
samenspelen en waarbij de ontwerper een helikopterzicht heeft, 
zonder in elk van die disciplines een expert te zijn.

Rotor gaat daar zelfs nog een stap verder in. Hun team 
bestaat uit medewerkers met verschillende achtergronden en 
opleidingen. Binnen de projecten nemen ze van die expertise 
bewust afstand zodat ze verschillende rollen kunnen opnemen, 
net zoals architecten kunnen bogen op de brede waaier aan 
intellectuele en praktische tools die de architectuuropleiding 
biedt. Dat interdisciplinair werken levert soms verrassende 
resultaten op, wars van conventies of ‘ontwerpersreflex’. 
Wordt het beroep van architect of ontwerper hier dan niet 
door uitgehold? Het is een bedenking die elke generatie 
zich weleens maakt bij veranderende omstandigheden. Als 
zijn métier in vraag wordt gesteld, voelt een ontwerper zich 
vaak op zijn ongemak, maar er zijn er ook die het métier van 
anderen incorporeren in hun werk. Zo gebruikt bijvoorbeeld 
het bureau de vylder vinck taillieu de kennis van de aannemer 
in zijn projecten en schuift dit naar voor als een vorm van 
maniërisme.



30 31

Tijd – met Marc Martens (procesbegeleider Turnova), 
Christophe Vandevoort (Ruimte Vlaanderen) en Paul 
Verhoeven (Happel Cornelisse Verhoeven Architecten)

Marc Martens beschouwt 2015 als een scharniermoment. Net 
zoals de 20e eeuw als het ware begon in 1914, begint voor 
hem de 21e eeuw in 2015 met vier belangrijke thema’s: de 
klimaatverandering, het economische denken, de veranderende 
maatschappelijke structuur met het verdwijnen van de 
middenklasse en de geopolitiek. Die grote verschuivingen 
en de daaruit volgende ontreddering zijn tegelijk een 
aanknopingspunt voor bezinning en een stimulans om 
desondanks te blijven ‘sleutelen in de marge’. Mensen blijven 
zoeken naar oplossingen door alle maatschappelijke evoluties 
heen. Hoe klein de actie ook mag lijken, het is betekenisvol dat 
mensen bijvoorbeeld besluiten om naar een plukboerderij te 
gaan in plaats van hun groenten in de supermarkt te kopen. 

In dat kleine herkent ook Paul Verhoeven zich. Voor een 
bureau dat gestart is in een periode van economische crisis is 
het een tweede natuur om te zoeken naar kwaliteit en waarden 
in interessante opgaven. Om rustig te gedijen als klein bureau 
en te putten uit functionerende typologieën in combinatie 
met innovatieve technieken. Geen radicale ingrepen, maar 
minimale ingrepen met radicaal effect.

Dat transformaties traag gaan, is op zich zeker niet negatief 
volgens Christophe Vandevoort. Naast de noodzakelijke 
grote ingrepen die met grote investeringen gepaard gaan, is 
ruimte ook en vooral de optelsom van heel veel individuele 
beslissingen. Elke verandering biedt een kans om de juiste 
keuze te maken, om bestaande ruimte te hergebruiken en 
daarin de grote vraagstukken van deze tijd de integreren. Die 
twee componenten zijn voor Marc Martens onlosmakelijk 
verbonden met duurzaamheid: lokaal bezig zijn en kleine 
stappen nemen, en tegelijk het grote plaatje in het oog houden.

Zoals eerder aangehaald heeft ook dialoog tijd nodig. Is dat dan 
tijdverlies of tijdwinst? Hoe dan ook heeft het doordrukken van 
de eigen mening geen zin. Wat in de ene fase tijdverlies lijkt, 
kan in een volgende fase tijdwinst blijken te zijn. Een ontwerp 
kan helpen om tot akkoorden te komen en bevordert inleving 
in de verschillende vragen van de verschillende partijen. Het 
is een middel om tot dialoog te komen, in tegenstelling tot 
een conflictmodel waarbij elke partij enkel zijn eigen belangen 
verdedigt. Spreken over winst of verlies is dus niet relevant, 
belangrijker is om te erkennen dat ontwerpprocessen en 
overleg tijd vragen.  

En zo komen de drie thema’s dialoog, ontwerpen en tijd weer 
samen, want de vraag luidt opnieuw: waar is de architect dan 
het meeste nodig? Marc Martens ijvert voor een architect 
die zoveel mogelijk rollen opneemt, zich ten volle engageert 
en daarvoor de nodige tijd neemt. Het is een pleidooi om te 
blijven bevragen en alert te zijn voor schijnantwoorden, om de 
discussie te blijven aanwakkeren. 

En dat is precies wat deze reeks lezingen heeft gedaan.  
Wordt vervolgd. <<

Datum	 	 17/11/2015
Organisatie	 AR-TUR en Kamp C
Sprekers	 Ingrid Van Herel, ervenconsulent Het Oversticht
	 	 Bram Aerts, TRANS architectuur | stedenbouw
	 	 Marijn van de Weijer, ArcK, Universiteit Hasselt
	 	 Ward Verbakel, plusofficearchitects
	 	 Lionel Billiet, Rotor
	 	 Bert Dirrix, diederendirrix architecten en Spoorbouwmeester NL
	 	 Marc Martens, procesbegeleider Turnova
	 	 Christophe Vandevoort, Ruimte Vlaanderen
	 	 Paul Verhoeven, Happel Cornelisse Verhoeven Architecten
Moderator	 Tim Vekemans, RE-ST architecten
VERSLAG		 Kristien Vastenavondt
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AR-TUR is het centrum voor architectuur, 
stedelijkheid en landschap in de Kempen. 
Als platform beoogt AR-TUR een zo groot 
mogelijke impact op de ruimtelijke kwaliteit van 
de gebouwde omgeving in de regio Kempen, 
hierbij zoveel mogelijk aansluitend op actuele 
en toekomstige maatschappelijke uitdagingen. 
Vanuit de specifieke omgeving van een kleine 
stad als Turnhout en haar landelijke omgeving 
en vanuit de artistieke omgeving van cultuurhuis 
de Warande is AR-TUR een incubator voor 
inspirerende, duurzame architectuur en 
landschapsarchitectuur.

www.ar-tur.be 

Kamp C is het provinciaal Centrum Duurzaam 
Bouwen en Wonen van de provincie Antwerpen. 
De site is gevestigd in de gemeente Westerlo. 
Kamp C heeft een werking naar zowel de 
particuliere bouwer of verbouwer als naar 
bedrijven in de bouwsector, lokale overheden en 
scholen. Het conferentie- en bedrijvencentrum is 
een trekpleister voor bedrijven uit de duurzame 
sector waardoor nauwe samenwerkingen tot 
stand komen. Verder verspreidt Kamp C de 
aanwezige kennis en brengt de verschillende 
netwerken (regionaal, provinciaal, Vlaams, 
Belgisch en Europees) en stakeholders uit de 
duurzaamheids- en de bouwsector in kaart en 
brengt ze met elkaar in contact 

www.kampc.be 
www.wijkvanmorgen.be
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colofon reDaCtIe
ar-Tur, centrum voor architectuur, stedelijkheid en 
landschap in de kempen
kamp c, provinciaal centrum voor duurzaam bouwen en 
wonen

met bIjDrageN VaN
kristien vastenavondt
jet groen (kamp c)
edith wouters, evelien pieters en siska claessens (ar-Tur)

fOtOgrafIe
alle fotografen vermeld bij het beeld, beeld debat van Bart van 
der moeren

COVer
gebouw anton, diederendirrix architecten, © arthur Bagen

grafIsCHe VOrmgeVINg
lies van den eynde, de warande

UItgeVer
ar-Tur, via Brave new Books 
warandestraat 42
2300 Turnhout
info@ar-tur.be
www.ar-tur.be

eDItIe
cahIer #5, maart 2016

dit cahier bevat het verslag van de lezingenreeks ‘duurzame 
transformatie’, georganiseerd door kamp c en ar-Tur in 
2015.

met DaNk aaN
de sprekers: paul verhoeven, christophe vandevoort, Ingrid 
van herel, ward verbakel, Berno strootman, marijn van de 
weijer, Bram aerts, Bert dirrix, marc martens, lionel Billiet, 
jan jongert
de gespreksleider: Tim vekemans. 
en alle deelnemers aan de lezingen en het debat.

DaNkZIj De ONDersteUNINg VaN
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